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Broj : JN2-0 2-0 7-1 -83 8-7/2 I
Banja Luka, 06.0 5. 2 02 l.godine

Uredzaraznatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, hlijala Banja Luka, rje5avpju6i u postupku
pravne za5tite pokrenutom, dana ll.03.202l.godine, po uloZenoj Zalbi Zalitelja Elektroobnova
d.o.o. Banja Luka, Dragodaj bb, zastupanog po punomodniku, Aleksandru Jokii, advokatu iz
Banja Luke, ul. Vladike?latona.br.3, izjavljene protiv,Odluke iztoru najpovoljnijeg ponuilada ,

broj:06-404-l/21 od25.02.2021.godine, ugovorngg-oigana Opdina Mrkonji( Grad,.ul. Trg
K<lkralja Petra I Karatlordevi6a br.l, u postupku javne nabavke odriavanje sistema javne rasvjetg,

na urbanom i vanurbanom podrudju_Op6ine Mrkonjii G_rad, na. osnow dl. 93. stav (7) i. I I l; stav.

(l)tadiac).lakgnqojavnimnatulri.'urnu ("sluzbenigLs.nikpiH;,Uioj:Sil+)idlana228.stav..
(1) Zakona.o upravnom postupku. ("Sluibeni glasnik BiH",br.: 29/02,12104,88107,93109 i 4l/13),
na sjednici Vijeia III o-drZanoj dana 06.05.202 I .godine, donio je sljedece: , * r i .

RJESENJE

neosnovana.
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,l. Zalba ponudada Elektroobnova d.o.o. Banja Lulia, Dragodaj bb, zastupanog po punomo6nikd;

Aleksandru Jokii, advokatu izBarja Luke, ul. Vladike Platona br.3, izjavljene protiv Odluke o

izboru napovoljnijeg ponu<lad a: O6-404-li2l 6d25.O2.2O2t.gddine ugovornog Oir6ina ffrmhlid:.r' 1 ..

Grad,"ul. Tr[ kr-aljl Petra I Karadordevica br.l, u postupku jdvne nabavke odrZavanje,sistemi
javne rasvjete na wbanom i vanurbanom podrudju Opiin" fUlf<onjif Gra$, odbija se kao

"i

2. Odbija se i zahtjeri za ni,knadu tro5kova Zalbenog postupka

ObrazloL,enie
i' - i r'' -* ,, , t

' - Ugovorni organ, Op6ina Mrkonji("Grad (u"daljnjem tekstu: ugovorni organ), je u,

proveidenom otvorenom postupku javnih nabavki, objavljenog po Obavje5tenju na portalu javni
nabavki, broj: 261-l-2-1-3-2/21 od l5.0l.2021.godine, pokrenuo-postupak javne nabavke
odrZavanje sistema javne rasvj ete na urbanom i vanurbanom podrudju Op6ine Mrkonj i6 Grad na
osnovu Odluke nadelnika Opdine Mrkonjid Grad o pokretanju postupka javne nabavke, broj: 06-
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404-1121 od 11,0l.202l.godine. Nakon provedenog postupkajavne nabavke, ugovorni organ je
prihvatio preporuku komisije za.javne nabavke broj: 06-404..1/21 od 25.0l.202l.godine,
ugovomog organa te donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, broj: 0d-404-l l2l dana'*
25.02.2021.godin1, iiugovor dodijelici ponuiladu ,,MiG Elektro", d.o.ol Mrkonji6 Grad za

ponuilenucijenu od 45.900,00 KM bez uradunatog PDV-a, kao najbolje ocijenjenSrh ponudadu.

Protiv Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada Zalbu je dana I l.03.2021.godine izjavio
ponudad Elektroobnova d.o.o. Banji l,uka, Dragodaj bb, zastupan po punomo6niku, Aleksandru

Joki6, advokatu iz Banja Luke, ul. Vladike Platonabr.3, (u daljnjem tekstu: Zalitelj) zbog pogre5ne
'.l-,!a.:primjene materijalnog prava i powede pravila postupka. Zalba je kod ovog orgiiii zapriniSena

darc29.03.2021.godine. -, 
- l.i

lalitelj u Zalbi iznosi sljedeidnavode: i t'"' i -:

'i r .! ,j I

Odlukom izboni ndjpovoljnijeg ponudada, bri 06-404:112l od2i.02.2021.!odine, koja je
-l

donessna na <isnovu Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, broj:06-404-1'121 od25.02.2021.,kao
najpovoljniji pbriudad'u postupku nabavke ,,OdrZovanje sistema jovne rasujeteina urbanom i
vanurbanom podruiju \pttine Mrkonjit Gradi', ugovomog orjana Oeina ilArtoriiic Giad, koja je
sprovederia putem otvorenog postupk'ajavne nabavlie, a objavljena na Portalu jawrih habaVki pod

brojem: 261-l-2-1-3-2/21 - Ob;vj.?Stenje o irabavciod 13.01.2021;i Ispravki obavj65tenjabr: 261- ]

l-2-l-8-5/21 oaZg.t.ZOZ| ibr:261-i-2-l-8-7121 od ii.Z.ZOZL.,ieizabran i6nurlat-,,lr,tig glektro'

d.o.o. Mrkonjii Grad sa ponudenom'cijEn6m od 45.900,00 KM bdi PDv-a'naiiSn provedtiire e-

aukcije. U postupku su udestvovala jo5 dva ponudada, i to Nexen d.o.o. Banja Luka i Zalitelj :
Elekroobnova d.o.o. Banja Luka. Dana 09.03.2021. izvr5en je uvid u dokumentaciju, prilikom
kojeg je utwdeno da ponude ponudada ,,Mig Elektro" d.o.o. Mrkonjid Grad i ,,Nexenf' d.o.o. Banja

Luka sadrZe sljedeie.nedostatke: t !

-Ugovomi organ, nakbn ir:*U"*'*iU" na tendersku dokumentaciju jednog-bd poirri<ladi, je

izvrsio odrbdene izmjene i Izmjenu tenderske dokumentagrje od 12.02.2021. objavio dana

15.O2.2OZL . na Portalu javnih nabbvki pod irazivom Ispravka obavjeStenja br: 261-1-2-l-8-7 l2l.
Izmedu ostalog, ilmijenjencije sljbdeee: Uhacrtri Ugovora dlan 5. mijenja se i glasi:'

"Za sve dodatne usluge za laje se ukaZe neophodnost izvrienja, a nisu obuhvatene predmjerom i
predraiunom ugovorne strane 6e rjeiovati provodenjem novog postupkajavne nabavke.
(J nacrtu (Jgovora ilan 1 1. Mijenja se i glasi: Inuiitito, te inodaiu'ustuga inriiii platanje nalan

petnaest (1 5) dana no ispostoviljanju konatne siluacije.

Prema prvobitnoj verziji pomenutih dlanov4 Zufirrfj iuie. aa je dlan 5. nacrta ugovora glasio:

,,Sve dodatne usluge za'kaje'se ukaie ieophodnost'inrienjii, a nisu obuhvatehi predmjerom i
predraiunom ugovoreni.. strbne te rjeiaitati lrroz. zaHjuiivanje aneksa ugovor'a", a dlan I I : .

,,Izvriilac usluga te,no zavrietku - izvrienih uslug'a Investitoru ispostaviti kanainu situaciju.' ,

Investitor te lzvriiocu usluga inrfiti platanje nakon ispostavljene kanaine situabije." -
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Ponudad ,,Mig Elektro" d.o.o. Mrkonji6 Grad nije uskladio nacrt ugovora na nadin da je izrnijenio
pomenute dlanove, te je dostavljeh potpisan, ovjeren i parafiran nacrt Ugovora sa nevaZeiim

dlanovima 5. i 11. Navedeno se nalazi na stranicamabr. 103 i 105 ponude ponudada;Mig Elektro"
d.o.o. ,

Zalitelj navodi daje tadkom 12. tenderske dokumentacijeje propisano sljedede:' .

"Sto ce liie profesionalne'i tehniike sposobnosti, a na osnovu izjave iz.ilana 50. Zakona ponudai
je obavezan dostaviti: a) uspjeino'iskustvo u izvodenju najmanje 2 (dva) ugovora koj i ce odnose

na predmet odrZavanja eleldro mreie, minimalne vrijednosti 60.000,00 KM bez PDV-a w potvrdu
o njihovoj realizaciji za period ne.duii od 3 (tri) godine.", dok je izmjenom tenderske-

dokumentacij e od 12.02.2021. izvrSena sljede6a izmjena: ,,Ponutlai je obavezan dostaviti jedan

ugovor od 60.000,00 KM ili viie ugovora iiji je zbir 60.000,00 KM kalika iznosi procijenjena
vrijednost nabavke uz potvrdu o njihovoj realizaciji za period ne duii od (3) godine."

Zalitelj istide da odrZavanje podrazumijeva dugorodno, svakodnevno'angaZovanje radne snage i
maSina, raspoloZivost 24h dnevno, poznavanje procedura u sludaju incidentnih situacija (o5te6enja

infrastukture ir isludaju saobradajnih nesre6a, vremenskih nepogoda i si.) itd. Sto nije sludaj sa.
poslovima ugradnje LED svjetiljki i izgradnji javne rasvjete. Dalje, prerna Zapisniku o otvaranju'

ponuda, sve ponude su zaprimljene dana 19 .02.2021 . godine, a na veiini izjava ponudada "Nexen"
d.o.o. je naveden dabNt 22.02.2021.godine, Sto Zalitelj smatra spornim radi toga Sto izjave nisu
moglerbiti .date naznadenog datuma. Navedeno se nalazi na sljedeiim stranicama: str. 5 ponude

na kojoj se nalazi Obrazac za ponudu, str. 23 na kojoj se nalazi Lista uspjeSno izvr5enih ugovora,

Shodno navdJenom; Zalitelj smatra da je evidentno da'ponude ponudada ,,Mig Elektro'
d.o.o. Mrkonji6 Grad i ,,Nexen" d.o.o. Banja Luka nisu.priprernljene u skladu sa tenderskom

dokumentacijom, te zahtjeva od Ugovomog organa da usvoji Zalbu, stavi van snage Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponuilada br: 06-404-112l od 25.02.2021.,i ponovo izvrSi ocjenu

prihvatljivosti ponuda,, i da-Zaliteljri.nhdoknadi tro5kove ovog Zalbenog postupka.-Ukoliko
ugovorni organ ne postupi po navedenom zahtjevu, Zalite\ zahtijeva da se ista, u zakonskom roku,
proslijedi Uredu za razmatranje Zalbi BiH.

' Ugovomi organ je u skladu s dlanom 100: stav (5) Zakona o'javnim nabavkama dostavio

ovom organu izja5njenje o navodima Zalbe i dokumentaciju u vezi s predmetnim postupkom javne

nabavke te u svom izja5njenju navodi sljedede: ' .

Na osnovu dldna 100. Zakona o javnim nabavkama, a u vezi Zalbe udesnika u postupku ,

jar.ne nabavke "Odriavanje sistema jwne rasujete na urbanom'i vanurbanom podruiju opitine
Mrkonjit Grad" pontdada "Elektroobnova" d.o.o. Dragodaj - Banja Luka, koja je zaprimljena na

protokol ugovomog organa bez broja, dana 12.03.2021 .godine, ugovorni organ je po zaprimanjd
Zalbe u skladu sa dlanom I10. Zakona o javnim nabavkama odgodio nastavak postupka javne

nabavke do dono5enja odluke Urela za razmatranje Zalbi BiH. Ugovorni organ je utwdio daje
Zalba neosnovanaj Ugovoini'organ je ispitujudi formalne predpostdvke za postupanje po Zalbi
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ponualada,"Elektioobnova" d.o.o. Dragodaj bb - Banja Luka od 11.03.2021: godirie, izjavljenu na

Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuilada, broj:064M-1 l2l od25.02.2021.godine ri predmetnom 
,

postupku javne nabavke, ocijenio da je ialba blagowemena, dopu5tena i izjavljena od strane \--
ovla5tenog licq ali je neosnovana. Ugovomi organ istide da je Zalitelj u ialbi osporava

prihvatljivost ponude izAbianog ponudadi "MiG Elektro" d.o.o. Mrkonjii Grad iz razloga 51o

ialitelj, izmedu'ostalog, navodi: "Pbnutlai "MiG Elildro "doo Mrkbniit Grod niie uskladio nacrt

ugovora na natin da je izmijenio pomenute ilanove ,te je dostavljen polpisan,oijbren i parafiran

nacrt ugovora sa nevaietim'ilanovima\.iL1 i'.,Ugovorni'organ ovaj fulbenii navod smatra

apsolutno neosnovanim, a iz razlogajer je izabrani ponudad u potpunosti postulio u skladt sa

uslovima i zahtjevima ugovornbg organa iz tenderske dokumentacije, riaroditb Sio je odabrani

ponudid dostavio nacrt ugovbra prerna obrascu koji je jedini i objavljen u prilozimatz predmetnu I

tendersku dokumentaciju. Sama dinjenica da je ugovorni organ izmijenio tendersku dokumentaciju I '

u dijelu dvije odredbe dlana 5. i I l. nacrta ugovora, ,a bez sarne ispravke,'odnosnb frropisivirnja
novog obrasca nacrta ugotora, prema miSljenju ugovornog organa ne obavezuje ni ukojem sludaju .
da ponudadi samoinicijativno wSe ispravku nacrta te takvog'dostave u ponudi. Nadalje izabrani

ponudad je u svojoj ponudi dostavio i'popunjen obrazac 2a ponudd, a u okviru kojlg je ugovomi

organ pod stdvkom 1. propisao sljede6e:,"(J sHadu sit sadriajem i zahtjevi)na.Tenderske-

dolatmentacije ovom izjavom prihvatamo njene odredbe v bjelosti.bez ikakvih rezervi ili
ograniienja." Dakle, izabrani ponudad je u potpunosti ponudu dostavio'u ikladu sa zahtjevima

ugovomog organa i2 tenderske dokumentacije, odnosiio isti je dostavio potpiian, ovjereir i
parafiran Nacrt ugovora propisan u tenderskoj dokumentaciji,'a kako je to'i*zahtijevao sam

ugovomi'oigan u postavljenom zahtijevu pod tadkom 23. kcija glasi: "sastavni dio dve'TD je nacrt

ugovora v koji cv unijeti svi eleiienti iz TD. Ponudaii su uz ponudu duini ilostavitilnacrt ugovora" :

v koji su unijeli podatke iz svoje ponude, te parafirati sve listove nacrta ugovora.'! ' ', *

Shodno tome, a kako je Obrazac nislovljen kao nacrt ugovora predstavlja sastavni dio tbiiderske l

dokumaitacije i kiko jb ugovomi organ propisao da ponudadi dostavljaju nacrt ugovora u kojern

iskljudivo imaju obavezu trnijeti podatke iz svoje ponude, a nikako vr5iti izrnjen-e, dopunjavanje i
ispravke istog te kako se izabrani ponudad i dostavljanjem Obrasca za ponudu obavezao da istu

dostavlja u sklhdu sa sadrZajem i zahtjevima iz tenderske dokument6cije, Odluku o izboru

najpovoljnijeg ponudada ugovomi organ smatra pravilnom i zakonitom. Opreza radi, ugovomi

orgdn ukazuje upravo na su5tinu sadrZaja odredbi dlanova 5. i 11. Ugovord'koji je ispravkom

izmijenjen, a koji sadrZaj i2mijenjenih odredbi ne predstavlja znadajna odstupanja zbog kojih bi

ugovomi organ iskljudivo iz tog razloga trebao odbaciti ponudu izabranog ponutlada kao

neprihvatljivu. Naime, odredbama dlana 5. ispravke tenderske dokumentacije koji je ranije glasio

da 6e ugovcime strane dodatn'e usluge koje nisu obuhva6ene predmjerom/predradirnom rje5avati

kroz zakljudivanje aneksa ugovora, dok bu iste odredbe ispravkom izrnijenjerii i glase da 6e,takve

usluge biti rijeSene provodenjem novog postupkajavne nabavke..Takoder, odredbama dlana 11.

Ispravke koji'se odnosi na izvr5enje pladanja, prema ranijim'odredbama proilisano je da ce

investitor izvodaiu izwsiti pladanje nakon ispostavljene konadne situacije,'dok je izrnijenjenom

odredbom prbpisano da 6e pla6anje biti izvrSeno 15 dana nakon ispostavljanja konadne situacije.

[,
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U konadnici izabrari ponudad_6e i potpisati ugovor sa ugovomim organom, a koji nacrt ugovora
je i propisan i objavljen u samoj tenderskoj dokumentaclji, a obzirom da sam ugovomi organ nije. 1

"niti mijenjao Obrazac nacrt ugovora ve6 iskljudivo uslove samog ugovora. Shodno tome,,ugovorni

organ ukazuje i da.je Zalitelj imao pravo izjaviti i Zalbu na izmjenu tenderske dokumentacije

ukoliko je istu smatrao nepravilnom i nezakoni-tom, te samim tim Zalbeni navod Zalitelja u vezi sa i
ocjenom ponude izabranog ponudada je u potpunosti neosnovan. Ugovomi organ smatfa naprijed
navedeno upravo i2 razToga jer je izabrani ponudad'ponudu i dostavio u skladu sa uslovima i
zahtjevima Ugovornog organa iz tenderske dokumentacije, a samim tim je isti i prihvatio uslove r

propisane u izrnjeni iste, a kako je to propisano gore citiranom stavkom 1. Obrazac za ponudu.

Razmatrajuii Zalbeni navod Zalitelja u pogledu osporavanja i neprihvatljivosti ponude

izabranog ponudala "MiG Elektro" d.o.o. Mrkonjic Grad iz naprijed navedenih razloga, isti smaha

neosnovanim.

Takocler, Zalitelj u Zalbi osporava prihvatljivost ponude ponudada "NEKSEN" d.o.o Banja

luka u kojoj navodi:

Tadkom 1 2. Tenderske dokumentacij e j e propisano sljede6e:

"Sto se tiie profesionalne i tehnitkB sposobnosti,a na osnovu izjave ilana S2.Zakaia ponudaije
obavezan dostaviti:a) uspjeSno iskustvo u izvodenju najmanje 2 (dva) ugovord koji se odnosi na

predmet odriavanja eleWro mreie,minimalne vrijednosti 60.000,00 KM bez PDV-a uz potvrdu o
njihovoj realizaciji za period ne duZi od 3 (tri) godine",dokje izmjenom tenderske dokumentacije

od I 2. 0 2. 2 0 2 L godine izvrie na's lede ta izmj ena :

"Ponuilai je obavezan.dosloviti jedan ugovor od 60.000,00 KM ili viie ugovora iiji je zbir
60.000,00 KM koliko iznosi procijenjena vrijednost nabavke uz potvrdu o njihovoj realizaciji za

period ne duZi (td 3 (tri) godine.'.|

Ponudad 'NEKSEN' d:o.o. Dragodaj bb-Banja Luka u potwdama o uspjeSnoj realizaciji ugovora

koje se nalaze u prilogu TD, strana-23,24,25 se obavezao samim potpisivanjern ugovora i dobijanje

tih potwda da 6e u garantnom roku vrSiti odrZavanje izgratene rasvjete,zamjenu svjetiljki i
popravlni.

Zalitelj navodi,da je prema'Zapisniku sa ofvaranja ponuda, ponuda navedenog ponudada

zaprimljena dana 19:02.2021. godine na'protokol ugovomog orgma; Sto je istinito. r

Lista o uspje5no izvr5enim ugovorima-strana23;lzjavao raspolaganju opremom-strana26;lzjava

o preferencijalnom tretmanu doma6eg-stama27;lilava o angaZovanom tehnidkom osoblju-shana

28;Izjava o izmjenama nacrta ugovora-strana35; lzjava o dostavi vaiete licence izdatu od strane

nadleZnog ministarstval-strana 36, u svim tim Izjavama koje su sastavni dio ponude haveden je *
datluum -22.02.2021 .godine. Ponutlad je naveo datum predaje i otvaranja pohuda. Vidljivo je da je
ta ponuda uredno ovjerena, potpisana i numerisan4 tako da nije bilo moguinosti bilo kakvih -
izmjena, i Stoje bitno naglasiti da na samom otvaranju nije bilo predstavnika navedeno! ponudada.

Na osnovu izloLenog,ugovorni organ predlaZe Uredu zarazmatranje Zalbi BiH, filijala Banja Luka

da razrnotri navode te dostavljeno izja5njenje te da nakon provedenog postupka odbije'Zalbu
ponutlada'"ELEKTROOBNOVAI' d.o.o. Dragodaj bb Banja Luka kao neosnovanu, a odluka o

izboru najpovoljnijeg ponirtlada'broj:01-404-ll2l od25.02.2021. godine potwdi kao zakonitu.':
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, Prijenego Sto se ufustio u meritomo odludivanje, ovaj organ je prisrupio pro{jeri formalnih

pretpostavki za ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se uopie mo'glo 
.

pristupiti rjeSavanju iste,'d cidnose se na dopu5tenost, blagowemenost i izjavljenost Zalbe od strane \'
ovlaitene osobe u sniisld odiedbe dlana.l09. Zakona o.lavnim nabavkam4 kao i na pietpostirvke

propisane dlanom;105. istog Zakonir. U,poostupku praVne zaStite, ovaj organ je:postupaju6i.u

granicama zahtjeiaizialbe, apazeti po sluZbenoj duZnosti na postojanje poweda koje su opisane

u dlanu 103. stav (l) Zhkona, nakon Stoje utwdio postojanje pravnih pretpostavki te neophodnih ,,

uslova da'oVaj organ moZe odluditi o glavnoj stvari na osnow stanja iz spisa ovog predmeta, na

osnow uvida u dostavljenu dokumentaciju te analizom svakog dokaza pojedinadrio i u njihovoj
medusobnoj vezi,'u odnosu na Zalbene navode i propisani zakon'ski postupak, uwrileno je:' ..

Zilba ie neosnovana.

U vezi s navodom ialitelja kojim ukazuje na nedostatke zaprimljenih p6nuda ponudada

"MiG Elektro" d.o.b. Mrkonjii Grad i "Ndxen" d.o.o. Banja Luka,:u dijehi koji se ddnosi na nacrt ,

ugovora, iz razloga Sto-je odabrani ponudad propustio, a prema shvatanju ialitelja trebao je,

uskladiti obrazac nacrta ugovora iz fonude sa podacima ili informacijama sadrZanim u izrnjenama

tenderske dokumenticije -'ugovora dl. 5. I l: ugoVomog organa, te potom dostaviti novi izrnjenjeni
obrazachacrta predmetnog rigovora da ugratlenim izmjenama (dl. 5. i 11.) potpisanog, ovjerenog i
parafiranog od strane ponudada, ovaj organ izvSio je uvid u tendersku dokumentaciju i sadrZaj

nacrta ugovor4 kojeg su potpisali, ovjerili i parafilirali.ponudadi prilikom odaSiljanja ponuda

ugovornom organu na nadin i pod uslovimd propisaniin u tendeiskoj dbkumenticiji i uwdio da

ponuda odabranog po'nuilada "MiG Elektro" d.o.o. Mrkonji6 Grad, odnosno ponutlada "Nexen" ,

d.o.o. Banja'Luka,u tom dijelu, s'aspekta formalnog i materijalnog smisla sh'dr7iva traZine,
elemente na nadin kako je to zahtijevao ugcivorni organ. Nespoma je dinjenica da je sastavni dio
tenderske dokumentacije'nacrt ugovora u koji su unijeli svi elementi iz,tenderske dokumentacije,

zatim da je ugovorni organ izrnijenio tendersku dokumentaciju u oZalbenom dijelu - dl. 5. i I I . -
obrasca nacrta ugovora i bez propisiianja novog obrasca nacrta ugovora nakcin izvitenih izmjen4.
a Stb-je sve u skladu sa odredbom dlana 53: stav (6) Zakona o javnim nabavkama kojim je
propidano da ugovomi organ moZe napraviti iznjene i dopune tenderske dokumentacije po

uslovom,da se one do6tate zainteiesiranim ponudadima istog danq a najkasnije pet.dana prije,
isteka utwdenog roka za pijem ponuda. Kakoije'ugovorni organ ispo5tovao,lrropisan nadin

ianjene tenderske dokumentacije u propisanim rokovima, a budu6i da udinjena izmjena nije
podrazumijevalh suStinsku promjenu predmeta nabavke, ovaj oigan Zakljuduje da je ugbvorni

organ postupao pravilno i zakonito.

Budu6i da tom prilikom ugovorni organ nije propisao novi obrazac nacrta'ugovora, da je
piethodno.odobiani pbudad u konkretnom sluddju pridrZhvao se zahtjeva i uslova iz tenderske

dokumentacije ugovoinog organa i priloZio nacrt ugovora na propisanom obrascu,u traZenoj formi
i sadriaju, dabez obzira na radnju ugovornog organa na prethodno'opisan nadin u vidu udinjenje

izmjene tenderske dokumentacije u oZalbenom dijelu, ovaj'organ smahd da to nikiko ne madi da
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je bilo koji ponudad mogao samoinicijativno w5iti ispravku obrasca nacrta ugovora (ispravku

tenderske dokumentacije mimo ugovornog organa) i u takvoj formi dostaviti novi obrazac nacrta

ugovora izvan ilahtjdva ugovornog organa na nadin kako je to udino ialitelj. Dakle, u skladu sa

dlanom 72. stav (l) Zakona o javnim nabavkama, ugovomi organ, izmedu ostalog, 4ostavlja na

popis izabranom ponudadu prijedlog ugovora sa svim onim neophodnim i potpunim

informacijama o uslovima ugovora koje su sadrZane (propisane) u tenderskoj dokumentaciji

ugovornog organ4 ukljudujudi odredene izmjene i dopune u smislu dlana 53. Zakona o javnim

nabavkama, pa kakoje ugovorni organ pravilno utvrdio daje odabrani ponudad, izmedu ostalih,

dostavio ponudu. u.skladu sa zahtjevima ugovomog organa iz tenderske dokumentacije ovaj

Zalbeni navod Zalitblja smatra se neosnovanim.

U vezi Zalbenog navoda ialitelja da poutlad "Nexen" d.o.o. Banja Luka nije pridrZavao se

zahtjeva i uslova propisanih tenderskom dokumentacijom, odnosno da nije dostavio traZene

dokaze na osnovu kojih se mogu utwditi profesionalne i tehnidke sposobnosti te dokazati uspjeSna

realizacija ugovora diji je predmet odrZavanje elektro mreZe u smislu tadke 12. tenderske

dokumentacije, zatim da je na veiini izjava priloZenih u ponudi ovog ponutlada (str.5, 23,26,27 i
28) naveden dafim22.02.2021. godine Sto Zalitelj smatra neispravnim, ovaj organ izvr5io je uvid

sadrZaj ponude i priloZenih dokaza ponudada "Nexen" d.o.o. Banja Luka i utwdio sljedede:

- ponuda ponudada u oZalbenom dijelu (str.23,24,25) sadrii listu uspjeino izvrSenih ugovora koji
se odnose na predmet odriavanja elektro mreZe u trhZenoni razredu- wijednosti ugovora bez PDV-

a, kao i potwde koje dokazuju realizaciju u traZenom wemenskom periodu, sve na nadin i pod

uslovima zahtijevanim u tenderskoj dokumentaciji ugovomog organa ukljudujidi i izmjene iste;

-nespomo je da je-ponuilad ozriadio priloZede izjave,. odnosnb oZalbene stranice ponude s6

datumom podno5enja 22 .02.2021. gbdine, ali isto tako nespomo je da rok za prijon ponuda glasio

na dan 22.02.2021. godine, odnosno datum otvaranja ponuda odrZan je dana 22.02.202l.godine

Sto je i konstatirano u Zapisniku sa otvaranja ponuda i Zapisniku o prijernu ponuda, sadinjeni

takoder 22.02.202l.godine od strane nadleZne komisije ugovornog organa. S obzirom na ovako

utvrdeno Einjenidno stanje ovaj organ ne nalazi osnovanim navode Zalite\a pa je iz svih naprijed

utvrdenih razloga i ovaj Zalbeni navod neosnovan.

Uzimajudi u obzir naprijed utwdeno dinjenidnb stanje, ovaj organ izveo je zakljudak da je
ih svih gore navedenih pravnih razloga valjalo Zalbu Zalitelja odbiti kao neosnovanu. S obzirom

daje odbio Zalbu, ovaj organ odbio je zahtjev za naknadu troSkova postupka u skladu s dlanom

105. Zakona o upravnom postupku, kao i zahtjev zapowat upla6enih sredstava za pokretanje

Zalbenog postupka u skladu sa dlanom 108. stav (6) Zakona o javnim nabavkama.

Na osnow dinjenica utwdenih u postupku i p-rovedenih dokaza, shojlno dlanu 104. i 1 I 1.

stav (1) tadka c) Zakona o jarinim nabavkania,'ovaj organ rijeSio je Zalbu, kao u izreci ovog

rjeSenja.
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Pouka o pravnom liieku: Ovo Rje5enje je konadno i izw5no. Protiv ovog RjeSenja moZe se

podnijeti tuZba u upravnoni sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 daria od dana \
prijema RjeSenja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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Dostavljeno:
l.Zalifelju, Elektroobhova d.o.o. Banja Luka, Dragodaj bb, 't

zastupan pb punomo6niku, Aleksandru Joki6 advokatu iz Banjh Luke,

ul. Madike Platona br. 3,

2.Ugovornom organu,.Opdina Mrkonji6 Grid, ul. Trg Kdkralja Petra I Karadorilevida br.l,
3. Odabrani ponudad, ,MIG ELiiI(tRO" d.o.o. Mrkonjid Grad, ul.RadniEka 9, r
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,Banja Luka, Jovana Duiita 23/1; Tel: 051/211-130
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